L2 v 5.2.20M  Man will emten, was andere gesit haben

Zum Leserbrief , Erstaunlich und
erhellend”, LZ vom 2, Februar:
Eine ,Gruppierung, die nicht ein-
mal eine Partei ist, titulierten die
drei CSU-Leserbriefschreiber das
Neue Biirgerforum, das immerhin
ein Viertel des Tiefenbacher Ge-
meinderats repriisentiert. Man muss
also eine Partei sein, um demokrati-
sches Handeln fiir sich in Anspruch
nehmen zu diirfen. Interessant, weil
es der Tiefenbacher CSU m:tBﬁIger-
meister-Wahlkampf 2008 gut genug
war, sich unter anderem von der
Wﬁhlﬁrgememchaft ebenfalls kei-
ne Partel, massiv unterstiltzen zu
lassen. Und meines Wissens sitzt so-
gar einer der Gemeinderite fiir die
CSU im Parlament, ohne Parteimit-
glied 2u sein.
Was die CSU-Leserbriefschreiber
— zwei davon sind Gemeinderiite -
meiner Meinung nach absolut nicht
verstehen (wollen?), ist der klare
VerstoB gegen die Selbs
zur Neutralitit, die sich d&r
cher Gememdamt im Vor-
feld des Biirger-Workshaps aufer-
legt hat. Genau gegen diese Rege-
lung haben sowohl die CSU-Ge-
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meinderdte als auch der CSU-Biir-
germeister verstofien, indem sie mit

irksamen Meldungen {ber
einen Rathaus-Neubau und andere
konkret benannte Nutzungskonzep-
te die Biirgerschaft beeinflusst ha-
ben. Den Réten des Biirgerforums
nun vorzuwerfen, dass diese den

ihre eigenen Vorstellungen
nicht mitteilen wiirden und jene da-
durch beharrlich im Dunkeln liefen,
kann ich nicht recht nat:hvnllzlﬂhen.
Denn. genau dadurch hat sich das

exakt an die

nhm erwihnte Selbstverpflichtung
zur Neutralitit gehalten, Fiir mich
ist es unverstdndlich, wie man als
CSU-Rat einem Bmhluss U=
stimmt, an den man sich dann im
rmhtlgal Leben* offensichtlich

nicht mehr erinnern kann.

Als Teilnehmerin des Workshops
durfte ich erleben, wie der neue
Sprecher des CSU-Ortsverbands
wahrend des Vormittags
penetrant versuchte, den Anwesen-
den ein neues Rathaus aufzudrin-
gen. Bei der mittags schlussendlich
herbeigefithrten Abstimmung waren
dann rund 90 (!) Prozent der etwa
120 Biirger gegen den Bau eines nett-
en Rathauses. Jedes dffentliche Ge-
bdude kostet Geld, doch macht es
einen Unterschied, fiir welche Art
der Nutzung 6ffentliche Steuergel-
der ver{sch)wendet werden. Ist un-
ser Geld nicht besser angelegt in ein
Biirger-/Gemeinschafts-/Begeg-
nungshaus mit diversen Nutzungs-

moglichkeiten fiir alle Biirger? Zur
Attraktivitit der neuen Ortsmitte!
Fiir besonders dreist halte ich es,

zu behaupten, dass der Biirgerwork-
shop durch einen ,entscheidenden

Impuls der CSU" zustandegekom-
men sei. Allein der seit drei Jahren
geleisteten Offentlichkeitsarbeit der
Gemeinderiite des Neuen Biirgerfo-
rums und ein paar Mitstrei-
ter im Gemeinderat ist es geschul-
det, dass die , Gestaltung der Neuen
Ortsmitte unter Beteiligung der

Biirger" offentlich diskutiert wird.
Und nun kommt die CSU - die sich
bis vor einem Jahr noch als vehe-
menter Gegner einer ﬁffanﬂichm
Beteiligung hervorgetan hat —
betitigt sich als klassischer Tﬂtt-
brettfahrer. Hier will man ernten,
was andere gesdt haben. Ein ,er-
staunlicher und erhellender® Sin-
neswandel. Viele Teilnehmer haben
das Spiel der CSU-Méchtigen
durchschaut und den Workshop
mittags verlassen.
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